ENQUETE PUBLIQUE : MODIFICATION N4 DU PLES COMMUNE DE SEYSSES

Enquéte publique ayant pour objet la moclification N°4 du Plan
Local d’Urbanisme (PLU) de la commiune de Seysses

Enquéte publique du 10 juin 2025 au 11 juillet 2025

PROCES VERBAL DE SYNTHESE DES (QBSERVATIONS

A Monsieur le Maire de Seysses,

Bernard BOUSQUET, commissaire enquéteur chargé de I'enquéte publique ci-
dessus désignée, adresse un procés-verbal de synthése des remarques,
observations et questions émises au cours de I'enquéte publigue qui appellent
des réponses de la part de la commune de Seysses en sa qualité de maitre
d’ouvrage du projet de la modification N°4 de son P LU,

Synthese des questions et remarques du public

Les personnes venues ou qui ont laissé des obserwations par écrit peuvent se
classer en cing catégories :

1) Des personnes qui discutent les régles d’urbanisme (évolutions de la
constructibilité, de la circulation, hauteurs, ...) et abordant des problémes
environnementaux

2) Des personnes qui demandent un changement d’affectation d’une
parcelle pour la rendre constructible

3) Des personnes qui demandent des explications
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4) Des demandes spéciffiques importantes ou recouvrant un ensemble de
sujet concernant plusieurs points du PLU
5) La personne qui souhaite une modification de texte

1) Personnes demandanit des possibilités de construction

- M. Gérard LAFAILLE demande que ses parcelles 588 et 587 passent en
zone constructible car elles sont entourées de parcelles viabilisées et a
proximité de constructions alentour.

- M. Bernard PUJADES ffait la méme observation que ci-dessus concernant les
parcelles 589 et 590 2n précisant que ces parcelles dites agricoles ne sont
pas cultivées depuis p lus de 15 ans.

| signale par ailleurs d es constructions sans permis (fleche bleue en limite de
la photo)

- M. Franck MARRE efffectue la méme demande pour les mémes raisons
concernant la parcelle: 591.

Ces trois personnes considérent que I'on se situe globalement sur une dent
creuse du secteur des Au joulets sans justification agricole.

La procédure de modification n°4 du PLU ne permets pas I'ouverture & I'urbanisation
d'un terrain. Seule une révision générale du PLU permettrait cette possibilité. A ce jour,
aucune révision n'a été lanciée. Ces 3 demandes devron! élre renouvelées lors d'une
éventuelle révision générale ciu PLU de la commune de SEYSSES.

En outre, I'ensemble des parczelles ont une surface de 37 906m2. Il est rappelé qu'une
dent creuse au sens du Code de I'urbanisme est une parcelle non batie insérée dans un
tissu construit. Il a été rappelé en Cour d'appel :

Toutefois, ne saurait &ire qualifiée de dent creuse un groupe de parcelles non baties,
d'une surface de plus de 11 7.83 m? composé d'espaces naturels, bordé d'une zone
urbanisée sur un seul de ses cofés et s'insérant dans un large espace agricole et
naturel, Le juge administratif cijoute que ces parcelles « ne constifuent pas une dent
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creuse en raison des surfaces en cause » (Cour administ rative d’appel de Lyon, 28 juin
2022, n°21LY00] 14).

2) Personnes demandant des possibilités de (construction

M et Mme SEVA demandent que la zone AA28 soit rendue intégralement
constructible a l'arriere des 2 constructions existantes, car ce terrain
bénéfice de la proximité du groupe scolaire ext représente une dent creuse
avec la parcelle 29 qui n’est pas entretenue.

M. et Mme René et Annie SUD demandent s’il peut y avoir des possibilités
de construire sur la parcelle 325 qui est actue llement en secteur agricole

M René LAFAILLE demande si la constructibilité est possible sur les parcelles
897 et 898

La procédure de modification n°4 du PLU ne permets pas |'ouverture a I'urbanisation
d'un terrain. Seule une révision générale du PLU perme:tirait cette possibilité. A ce jour,
aucune révision n'a été lancée. Ces 3 demandes devront étre renouvelées lors d'une
eventuelle révision générale du PLU de la commune de SEYSSES,

3) Personnes qui demandent des explications

- Mme SALVAN-NASSIET rue du Général de Gaulle demande le nombre
d’habitation et les hauteurs possibles sur les parcelles 3,4,5 et 6 et demande
une sécurisation des piétons.

Concernant le nombre d'habitation, les 4 parcelles so nt encadrées par un réglement
ecrit et de détail qui fixe la hauteur maximale & 9 miétres de haut et des regles de
constructions dites « encadrées » par le réglement écrit,

La demande de sécurisation des piétons n'entre pas e:n compte dans la cadre d'une
procedure de modification de PLU.
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4) M. DOS SANTOS demande quelle est la régle s’appliquant a ses parcelles
1656 et 1655 car on lui avait accordé récemment la possibilité de construire
sur 10% de la surface de la parcelle or il est indiqué dans la modification 8%.

Il pose la question de: la possibilité de construire sur la zone UD en cas de
division de parcelle.

N L T B e L
~aimmun

Réponse [
Mr DOS SANTOS est bénéficiaire d'une déclaration préclable N°03154722U0181
accordée le 22/12/2022 portcant sur une division parcellaire d'un lot de 700m? avec une

emprise au sol & 10%. La durée: de validité est de 5 ans. (Le décret n° 2025-461, publié au
JORF)

Dans le cadre de la division p arcellgire de sa parcelle en zone UD, la DP de division est
valable jusqu’au 22/12/2027.

5) Personne qui propose: une rédaction différente

- Mr Clément NAVARRIO, concernant I'emprise au sol dans les zones UB,UC et
UD qui s’applique powr toutes les constructions sur la méme unité fonciére
pouvant conduire a a utoriser par exemple : 150 m2 si 3 constructions sur la
méme unité fonciére, propose que: «50 m2 d'emprise au sol
supplémentaire est a utorisé sur I'unité fonciére, dans le cas ou I'ensemble
des constructions exisstantes et autorisées a la date d’approbation du PLU,
dépasse I'emprise au sol fixée. »

La rédaction actuelle de I'autorisation de 50m? supplémentaire porte en effet &
confusion. La nouvelle proposition de rédaction est plus claire.

6) Personnes ayant soulevé des problémes concernant les régles
d’urbanisme (évoluitions de la constructibilité, de la circulation,
hauteurs, ...) et abordant des problémes environnementaux

- Mmes Marie-Anne et Hélene MIGNON sont opposées aux projets de
lotissements sur les p.arcelles dégelées du fait de la nécessité de conserver
des ilots de fraicheur au centre-ville, de la préservation du patrimoine et
de la circulation induiite déja trop importante.

A ce jour, aucun projet de lotissement n'a éfé porté & la connaissance de la Commune
de SEYSSES aux projets de lotissements sur les parcelles degelées.
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7) Mme Charlotte LONCLE considére que le:s nouveaux collectifs et la
densification vont entrainer des problémes de: circulation, or il n’y a pas la
création de nouvelles voies. La qualité de vie risque d’étre remise en
cause.

Par ailleurs, elle ne comprend pas la différenice d’explication concernant
les OAP, entre la modif N°3 et la N°4 : il fallait faire 'OAP Cazeneuve pour
éviter un nombre trop important de construcitions et il ne faut pas d’'OAP
général de Gaulle pour éviter des constructions.

Enfin, elle demande comment justifier les affirmations concernant la non-
affectation de I'environnement sans étude en vironnementale

Tout d'abord, dans le cadre de la modification r°4, il n*est prévu aucun projet
de collectifs, ni de projet ou de nouvelles régles pxermettant la densification.

Ensuite, dans le cadre de la modification n°3 du PLU, 2 porteurs de projets
souhaitaient urbaniser 2 secteurs. La commune avait souhaité metire en place
des OAF afin d'encadrer les futures urbanisations sur 2 secteurs afin d'éviter une
urbanisation par les porteurs de projets beaucoup plus dense que ce que la loi
demande c'est-G-dire 35l/hectare au minimum. La commune a mis en place
des OAP pour une prise en compte, par les porteurs de projefs, d'un
aménagement harmonieux des 2 secteurs.

Puis, dans le cadre de la modification n°4 du PLL, les 4 secteurs de gels qui se
sont degelés, aprés études par la commune, ne sont pas propices & une
densification et une OAP aurdit obligé la commuine & atteindre un minimum de
35 logemenis/hectare pas secteur afin d'étre er1 régle avec le SCOT [schéma
de cohérence territorial). A ce jour, aucun projet de lotissement/collectifs n'a
efé porte a la connaissance de la Commune de SEYSSES sur I'ensemble de ses
4 secteurs.

Enfin, lorsqu'un document d'urbanisme [en I'occurrence le projet de
modification n°4) reléve du champ de I'examen au cas par cas, 'autorité
environnementale (MRAe) apprécie sile proje t en question est susceptible
ou non d'avoir un impact notable sur l'environinement et la santé. En I'état,
Par mail regu le 09/04/2025 par la DREAL Occitaniie, service d'appui & la mission
régionale d'autorité environnementale (MRAe), la commune de Seysses a
sollicité un avis conforme de la MRAe sur le projeet de modification n°4 du PLU
de Seysses (Haute-Garonne), au fifre de l'arficle R 104-35 du Code de
I'urbanisme relatif & I'examen au cas par cas réalisé par la personne publique
responsable. En l'absence de réponse dans le «délai de deux mois, I'avis de
Fautorité environnementale est réputé favorable: a l'exposé mentionné au 2°
de l'arficle R. 104-34 [demande d'avis conforme 1 |'autorité environnementale

sur l'absence de necessité de réaliser une évalucition environnementale).
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8) Mme Geneviéve NASSET critique la densification : pourquoi envisager de
nouvelles constructions alors que les rues ne sont pas prévues pour cela.

Dans le cadre de la miodification n°4, il n'est prévu aucun projet de nouvelles
constructions. Aucune OAFP n'a été mise en place car les secteurs dits
it dégelés » ne sont pas propices une densification.

9) M. Bruno BERBIS soul éve plusieurs problémes :
a. Taille des surfaices de parking sous-estimée en particulier dans les
résidences entrainant des volontés de stationnement sur la voirie
b. Absence d’étude environnementale et donc de justification des
affirmations sur I'environnement
c. Absence de voie de contournement alors qu’il y a des objectifs
d’augmentation du nombre d’habitants.

Tout d'abord, dans le c:adre de la modification n°3, il a deja été réglemente le
dimensionnement des places de stationnements (page 26 du reéglement ecrit)
& savoir 2.50m par 5m.

Ensuite, lorsqu'un document d'urbanisme (en I'occurrence le projet de
modification n°4) relé ve du champ de I'examen au cas par cas, |'autorité
environnementale [MRAe) apprécie si le projet en question esf
susceptible ou non d'avoir un impact notable sur I'environnement et la
santé. En |'état, Par courrier regu le 09/04/2025 par la DREAL Occitanie, service
d'appui & la mission régionale d'autorité environnementale [MRAe), la
commune de Seysses (1 sollicité un avis conforme de la MRAe sur le projet de
modification n°4 du PLL) de Seysses (Haute-Garonne)}, au titre de 'article R 104-
35 du Code de I'urbainisme relatif & I'examen au cas par cas réalisé par la
personne publique respionsable. En labsence de réponse dans le delai de deux
mois, l'avis de lautorité environnementale est réeputé favorable a l'exposé
mentionné au 2° de l'crrticle R. 104-34 (demande d'avis conforme a I'qutorite
environnementale sur _'absence de nécessité de réaliser une évaluation
environnementale).

Enfin, une étude de circulation a été réalisée en 2021 par la commune de
SEYSSES mettant en civant les problématiques actuelles et les moyens de
solutionner les problémes de circulations dans SEYSSES. Egalement, une zone
AUD avec la présence -d'une future voie de contournement a été prévue sur le
PLLL
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10) M. Dominique COQUART
a. Regrette qu'il n'y ait pas d’étude de circulation
b. Rejette le projet de construction de lotissements sur les parcelles
constructibles qui viennent d'étre dégel ées et qui représentent des

ilots de végetalisation et de préservation des espéces naturelles
menacées

Une eétude de circulation a été réalisée en 2021 par la commune de SEYSSES.
Aucun projet de consfruction de lotissements ni'est prévu dans le cadre du

projet de modification n°4 du PLU sur les parcelles constructibles qui viennent
d'étre dégelées.

11) Mme Carole FACHIN s’oppose a cette miodification qui n’apportera
pas d’avantage, mais de nombreux inconvénients aux Seyssois du centre-
ville : destruction de parcelles végétales quii, non seulement, abritent
plusieurs especes animales mais également n ous protégent de la chaleur
et absorbent les eaux de pluie. Sans compter lla circulation déja difficile et
la dégradation du paysage architectural (immizubles a plus d'un étage |).

Le projet de modification n®4 du PLU ne prévoit aucune destruction de
parcelles vegetales ni de projet de construcition d'habitation et/ou de
logements (voire notice explicative)

12) Mme Vicky VALLIER signale des manques dans le dossier et des
difficultés de lecture ou de compréhension
a. Absence de l'analyse environnementale: et du diagnostic
b. Mangue de |'avis de la MRAE
c. Manque de la notice explicative et du réglement écrit consolidé

Tout d'abord comme le prévoit le Iégislateur, la commune a déposé une
demande d'avis conforme sur I'absence de nécessité de réaliser une
evaluation environnementale dans le cadre d'un examen au cas par cas
aupres de la MRAE le 9 awril 2025 sur le projet de modification n°4. La MRAE
avait 2 mois pour rendre un avis. En date du 9 juin 2025, la MRAE n'a pas rendu
d'avis. En l'absence de réponse dans le délai de deux mois, 'avis de 'autorité
environnementale est réputé favorable & I'expos & mentionné au 2° de l'article
R. 104-34 [demande d'avis conforme & ['auiorité environnementale sur
I'absence de nécessite de redliser une évaluatior) environnementale). La MRAE
nous a transmis leur avis tacite par mail le 26 juin 2025. L' avis a été mis au dossier
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d’'enquéte publique le: 24 juin 2025. En outre, le Bureau d'étude PAYSAGES en
charge de la mission de rédlisation de la modification n°4 du PLU a éle
accompagné par un bureau d'étude SIRE Conseil qui est un bureau d'études
spécialisé en écologie et en évaluation environnementale. SIRE Conseil
accompagne les collectivités et les acteurs privés dans |'intégration des enjeux
de bicdiversité et de: développement durable ou sein de leurs projets
d'aménagement.

Enfin, la notice explicative et le réglement écrit sont dans le dossier d'enquéte
publique depuis le début de |'enquéte publique.

13) Une étude plus longue sur un ensemble, demande une réponse aprés
lecture des observations.

Il s’agit des remarques formwlées par M. Jean-Paul REOULE dont certaines ont été
déja reprises par d’autres personnes et qui donc trouveront leurs réponses, mais
les points essentiels soulevé:ss I'ont été par le cabinet Faugere qui intervient pour le
compte de M. Jean-Paul REQQULE en tant que président de I'association 2R2G dont
vous trouverez la copie jointe ci-dessous :
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Monsieur le commissaire enquéteur,

Jinterviens en qualité de conscil de Passociation 2R2G représentée par son
président Jean Paul REOULE, dont le si¢ge social se situe 224 rue du Général de Gaulle
31600 Toulouse.

Le projet de modification n®4 du PLU de la commumne de Seysses appelle de Ia
de la part de Passociation les observations suivantes.

L'incomplétude du dossier d’enguéte publique ¢t le défaut d’information
sincére du public

Il résulte du dossier d’enquéte publique que celui-ci nie comprend pas

- Laversion complére er modifiée du réglement. Dians ces conditions le public
n’a pas €té en mesure de comprendre les tégles dutbanisme applicables

- Le réglement graphique alors que la modificadon n°4 modific le zonage

- Une liste précise des emplacements réservés, ceux qui sont maintenus,
supprimés ou modifiés, leur numéro et références cadastrales, et leur
affectation. Ces précisions sont nécessaires s'agiissant d’espaces servant 2 la
réalisation de projets d'intérét général,

L’étude environnementale prévue a Particle R 104-12 du code de Purbanisme
bien que la MRAE ait rendu un avis tacite

- Un rapport de présentation 4 jour du projet de modification n®4

Par ailleurs, les documents graphiques sont difficilement lisibles, ce qui ne permet pas une
lecture précise et suffisante pour étre correctement informé,

La notice explicative est incompléte s’agissant de la conupatibilité de la 4*** modification du
PLU avec le SCOT.

Tlaccis aux parcelles AN 0026, 0027, 0028, secteur gendral de Gaulle/Cazeneuve, ne peut se
faire par Ia rue du Généml de GAULLE, le secteur est déji satwré notamment rue Cazencuve,
perpendiculaire 4 la rue du Général de Gaulle (Etroite et 4 sens uniques) comme Pavait indiqué la préfecrore
dans son avis défavorable dans le cadre de la révision n°3 du PLU de: la commune de Seysses
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En outre, cela aura aussi pour conséquence une importante pollution sonote et un tsque pour
la sécurité des personnes.

La configuration de la e de Gaulle et du guartier ne permet pas un tel accés.

De facon générale le clossier est insuffisamment précis pour identificr et comprendre les
modifications appottées,

Le projet de modification n®4 n'a pas été notifié aux personnes publiques associés avant
Fouvertore de Nenguéte publique,

Sur le fondement de " rgnmentaire qui précede, je vous remercie, Monsieor le commissaire
enquétenr, de rendre un avis défav orable au projet de modification n°4 du plan local d’urbanisme de la

commune de Seysses,

Recevez, Monsicur le co mmissaire enquéteur, Passurance de mes salutations distinguées.

Guillanme FAUGERE
Avocat

A

Pour répondre aux observations de |'association :

Tout d'abord, la version compléte et modifiée du réglement sont présentes en
entier dans le dossier d'engquéite publique.

Le réglement graphiqu e est présent dans le dossier d'enquéte publigue.

La liste précise des ER est présente dans le dossier d'enquéte publique ainsi que
dans la notice explicative.

La MRAE a dispensé la commune d'une éfude environnementale par un avis
tacite en date du 26 juin 202'5 recu le 24 juin 2025. Pour rappel la MRAE avait 2 mois &
partir du ¢ avril 2025 (soit jusqu'au 9 juin 2025) pour se rendre un avis sur le projet de
modification n®4 du PLU.

Un rapport de présenitation de la modification n®4 sera mis a jour suite aux
remarques des Personnes Pubiliques Associés (PPA) et les cas échant des remarques des
administrés en vue de son apjprobation.

Les documents graphicjues sont lisibles. Deux réglements graphiques sont présents
dont un détdillé. Egalement, une version papier est présente dans le dossier d'enquéfe
publique.

Des éléments relatifs & la compatibilité au SCoT pourront &tre ajoutés. Pour autant,
la révision du PLU s'est déja a ttelée a démonirer la compatibilité du PLU au SCol.

n
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La commune prend acte que I'accés qui pourrait se faire par les parcelles AN
26/27 et 28 rend compliqué la circulation par le rue Général de Gaulle. A ce jour, aucun
projet n'a eté présenté & la commune. La commune reste vigilante sur une éventuelle
urbanisation de ce secteur vis & vis de la circulation, du bruit et de la sécurité des

personnes.

Le dossier d'enquéte public de la modificatiory 4 du PLU respecte les pigces

exigées en application du code de |'urbanisme et de |'environnement.

Enfin, le projet de modification 4 du PLU, a été notifié aux personnes publiques

associes (PPA) en date du 03/04/2025.

Pouvez-vous me préciser votre attitude sur I'ensemble de ces demandes ou
observations.

Synthése des réserves et recommandations des PPiA

Certaines instances donnent un avis favorable voire trés favorable sans
observations .1l s’agit des avis de ;

- Mairie de Roques

- Mairie de Saint Lys

- Mairie de Frouzins

- Mairie de Fonsorbes

- Chambre des Métiers et de I'Artisanat

Il est a noter que la DREAL et la MRAe donnent un avis favorable 3 la demande
de ne pas réaliser une évaluation environnementale compte tenu du dossier
fourni conformément aux articles R104-8 4 R104-17-2 et R 104-33 4 37 du code
de l'urbanisme.

La MRAe précise par ailleurs qu’en I'absence de répainse dans le délai de 2 mois,
son avis est réputé favorable a 'exposé présenté.

Quatre instances vous apportent un avis favorable avec observations ou
réserves.

- Tisséo donne un avis favorable en demandant de porter une attention
particuliere aux continuités piétonnes pour prendre en compte la
circulation piétonne vers les arréts de bus exisitants

11
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- SMEAT donne un avis favorable mais demande de compléter la notice
explicative par un chapitre relatif a la compatibilité de la 4° modification
avec le SCOT comme établi au chapitre IV etV de la notice

- LaChambre d’Agriculiture note que la possibilité de constructions agricoles
va dans le bon sens, .approuve la position concernant les Aujoulets et se
félicite du recentrage sur le bourg existant, mais émet deux réserves

o Un souhait d’C)AP sectorielles sur les PAPAG (Projet d'attente de
Projet d’Aménaigement Global) caducs

o L'interdiction cle construction pour les exploitations forestieres en
zone agricole

- DDT donne un avis fa vorable sous les réserves suivantes :

o Manque d’OAP sectorielles sur les secteurs couverts par PAPAG
caducs pour répondre aux objectifs du PADD concernant le tissus
urbain existant. En I'absence, détailler les justifications de ne pas y
recourir

o Observations cioncernant les secteurs suivants

= Binos (aiménagement du carrefour et des espaces publics,
élaboratiion d’une OAP visant a requalifier 'entrée sud de |a
communie)

= Emile Zola (densité des logements conforme aux objectifs du
SCOT de 25 logements / ha)

= Boulbennes (logements collectifs et respect des 25 logement
/ ha

= Chemin de Couloume (observation a voir) les parcelles citées
ne donnent pas 'accés souhaité rue du Général de Gaulle.
Pouvez \rous m’'indiquer votre vision sur la question et les
éventuel les possibilités pour améliorer la fluidite.

Il n’est pas dans ma mission de donner un avis sur les prises de position des
PPA mais pouvez-vous mi préciser votre position sur ces demandes ? me
donner les justifications précises demandées dans la mesure du possible.

2
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Questions complémentaires du commissaire enquéiteur

1)

2)

3)

Pouvez-vous me préciser les éléments concearnant, pour chaque PAPG
caduc, les OAP conservés, les justifications awec un rapide croquis et les
regles de constructibilité qui s’y appliquent

Pouvez-vous m’expliciter les possibilités de contournement, de
fluidification de la circulation existantes ou a crréer.

En particulier concernant la voie indiquée sur | e réglement graphique sous
le vocable « principe de voie de circulation a créer » : pouvez vous m'en
préciser les enjeux, les raccordements, les blocages, ...

Pour rappel, les 4 Périmetres d' Attente d'un Projet d' Aménagement Global d'une
durée de 5ans & partir de I'approbation du PLU ery vigueur sont aujourd' hui rendus
caduques. De ce fait, la procédure de modifica fion était I'occasion d'intervenir
surle zonage afin d'y supprimer ces périmétres. Un travail de mise en place d'OAP
sur 4 secteurs a été étudié mais cela a rendu c omplexe sa mise en ceuvre. En
effet, une densification & hauteur de 35L/hectare est demandée parla DDT et le
SCOT ce qui a rendu impossible la mise en place d'OAP. Le choix a é&té fait de
laisser ses secteurs reprendre leur zonage respectlif avec le réglement écrit qui s'y
appligue. lis restent alors classés en zone UB, le réglement écrit de ladite zone ainsi
que les servitudes éventuelles s'y appliquent. Powur rappel, la commune n'a recu

@ ce jour, aucun projet sur ces 4 secteurs en attente de projet.

La circulation actuelle sur les axes structurant autour de Seysses est déja
dense ou saturée. L'induction de trafic liée aux nombreux projets provoquera
une forte augmentation des difficultés déja const atées sur le secteur d'étude :

Difficulte a I'heure de pointe du matin sur I' Avenue Marie Curie.

Des difficultés a I'heure de pointe du Soir pour les véhicules en
provenance du sud par la route de Muret.
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Ces difficultés peuvent étre diminuées ou résorbees par la mise en place
d'aménagement. Les simulations effeciuées montrent I'impaci de ces
aménagements sur la circukation. Il est @ noter que cerfains ameénagements ont
les mémes effets comme le: doublement de la voie d'entrée de |'Avenue Marie

Curie sur le giratoire RD12/RD1I 5 et la création de la voie nouvelle paralléle & I'Avenue
Marie Curie.

Plusieurs scénarios ont été étuidiés en 2021 & savoir :

Un scénario 1 qui montre une amélioration de |I'écoulement grace a I'optimisation
du giratoire entre la RD12/RID15. On conserve une remontée de file importante a
I'heure de pointe du soir pour le frafic provenant du Sud sur le giratoire RD12 /
Rue Danielle Casanova / Av. Piere Semard. L'optimisation du giratoire RD12 / Rue
Danielle Casanova / Av. Pierre Semard n'est pas perfinente car elle provoguera un
appel d'dir pour le frafic provenant du Sud.
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: .
Scénario |

Un scenario 2 qui montre la création de la nouvelle voie paralléle & I' Avenue Marie
Curie qui rend inutile I'opfimisation sur la branche Ouest du giratoire RD12/RD15.
L'ouverture d'un accés au projet de lotissement Saint Agne au niveau de I'impasse
Boris Vian permet de légérement délester le giratoire RID12 / Rue Danielle Casanova
/ Av. Pierre Semard et améliorer I'écoulement du trafic: sur ce dernier, Cependant,
il est important de tenir compte que I'accés du projiet Saint Agne au niveau de
I'impasse Boris Vian permet aussi un accés pour la ZAE SEGLA I,

oS
%O“

Vi

Scénario 2
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Enfin, un scénario 3 et 4 qui prennent en compte I'hypothése que la requdlification
du Chemin de la Saudrune permet de reporter 100% du trafic de transit de 'axe
Route de Muret et Route de Toulouse vers ce nouvel axe. Cette hypothese doit étre
confortée par une étude plus globale car il est aussi nécessaire de vérifier que le
report de frafic au niveau du giratoire entre la Route de Frouzins ef le Chemin de
Saudrune sur la commune e Roques ne génére pas de nouvelle difficulté. Ce
report permet de délester co mplétement I'axe Route de Muret et Route de Toulouse
et permet d'améliorer I'écaulement du trafic & I'échelle de tout le secteur. Le
scénario 4 permet de montreir que la mise en place de la nouvelle voie paralléle G
I'Avenue Marie Curie n'est pas nécessaire pour ameliorer I'écoulement du trafic
sur cet axe au niveau du giratoire.

Scénario 4
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Les scenarios @ metlre en place peut éire une combincison des aménagements
proposés sans forcément suivre un scénario. Le choix de s aménagements proposés sans
forcément suivre un scénario. Le choix des aménagements doit se faire en fonction de

la faisabilité, du cout et de I'échéance de réalisation.

LLE L 2]

o
L L]
W = | Mite eon  place di
| | plan de circulation dis
la place de la liberta®. =

Mize en place dune
getlion par camelour &
feux pour la sorie de
I'dlablissement scolaire.

. D o

Eequalficofion dw chemin Jde b
Trediene dEpuH B geoiolre )
Cenke de Détenion 0 Bl wel
Iﬂ-_ll'.‘lu?tﬂ Fecranin prevmmes Bomnl o
atrstes BD 1S

Fepard mearimol pes en Comph
i i

5 [

Créafion d'on accés de la ron
| eommerciale Infermarché par I
RD1S Sud,

Extrait - Elude de circulation 2021

Une voie de confournement a été mise en place sur le réglement graphique lors
de la révision du PLU ofin de désengorger I'avenue Pierre et Marie Curie. Cette
voie de confournement est en zone AUO du Plan Local d'urbanisme. Cette zone
AUQ est fermeée & I'urbanisation et ne peut étre ouverte que jusqu'en février 2026.
Au-deld, une revision générale sera obligatoire, A ce jour, la loi ZAN ne permet
pas d'ouvrir cette zone dans les meilleures conditions et donc la possibilité de
creer cette voie de désengorgement. Comme il ci été vu précédemment, |'étude
de circulation rédlisee en 2021 par la commune ¢1 montrer I'intérét de cette voie.
L'ouverture de cette zone AUO est indispensable: au bon développement de la

commune notamment pour fluidifier la circulation.
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.rh:. = o -~ — \-.?III‘_‘... .
a sy 0, ARURUDIiCSD
/.: - [} S : Fl d ..

U]l.ﬁiic
| L___ o

Je vous serais reconnaissant de me faire connaitre vos réponses a ce procés-
verbal de synthése et me permets de solliciter de votre part une réponse rapide
(mais vous disposez légalement d’un maximum de 15 jours), ce qui me
permettrait de mener a bien, dans les meilleurs délais, la rédaction de mon
rapport et de mes conclusions.

Fait & Toulouse le 17/07/2025
Bernard BOUSQUET

Commissaire enquéteur
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